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AVIZ
referitor la propunerea legislativa
pentru protectia limbii roméne

Analizand propunerea legislativi pentru protectia limbii
roméne, transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr.L595 din 14.11.1997,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazd favorabil propunerea legislativd, cu urmétoarele
observatii si propuneri:

1. Initiativa legislativd propune instituirea obligatiei ca textele
cu caracter utilitar scrise intr-o limba strdina s fie traduse in limba
romand, iar in cazul textelor vorbite, acestea sa fie difuzate mai intai
in limba romana si apoi in limbile straine respective.

2. Semnalam cd in raport cu titlul enuntat (protectia limbii
romane) care sugereaza o problematicd mai vasta, proiectul de lege
are in realitate o tematicd mult mai restransa. Intrucat titlul trebuie sa
exprime sintetic cuprinsul proiectului, acesta ar putea fi formulat
astfel: "Lege privind obligativitatea traducerii in limba roméind a
textelor cu caracter utilitar scrise intr-0 limb3 straind".

De altfel, masurile preconizate nu sunt misuri specifice de
protectie a limbii romane ci mai degrabd mdsuri pentru facilitarea



.unoasterii de cdtre cetatenii romani 2 texteior straine. Masuri
‘egislative specifice de protectie a iimbil oticiale sunt cunoscute in
Tranta si Statele Unite ale .Americil. Tn acest -ens. anexdm un
iocumentar privind protejarea limbii nationale cuprinzand legislatia
iin Franta si Statele Unite ale Americii. in uitimul caz tiind vorba de
1N proiect recent.

Prin obiectul si cuprinsul el prezenta propunere legisiativa se
inscrie in categoria legilor ordinare.

3. Supunem atentiei initiatorului daca dispozitiile prezentel
propuneri legislative nu ar trebui sd se aplice in egald masurd si
nersoanelor fizice. deoarece si acestea pot elabora texte si anunturi
destinate a fi aduse la cunostinta publicului.

De asemenea. pentru 0 mai bund subliniere a caracterului
imperativ al normei referitoare la traducerea si difuzarea textelor in
limba romana. propunem ca in cuprinsul art.1 expresia "va fi insotit"
.3 fie inlocuita cu expresia "trebuie sa fie insotit".

Aviand in vedere cele de mai sus precum si cerinta asigurarii
unui limbaj normativ adecvat. propunem reformularea art.1. astfel:

"Art.1 - Pe teritoriul Romaniei. orice text cu caracter
utilitar. indiferent de dimensiunile sale. redactat intr-o limba straina,
provenit de la o persoan fizicd sau juridica trebuie sa fie insotit de
traducerea sa in limba romand in cazul textelor scrise sau sd fie
difuzat mai intdi in limba romana si apoi in limba strdina respectiva,
in cazul textelor vorbite."

4. La art2. pentru a fi acoperite toate situatiile posibile,
propunem inlocuirea sintagmei "aflat la vedere in locuri publice" cu
sintagma "afisat in locur publice”.

Propuncm de aceea reformularea art.2, astfel:

"Art?2 - in sensul prezentei legi, prin text utilitar se
intelege orice text scris si afisat/expus in locuri publice sau orice
anunt difuzat prin mass-media, care cuprinde unul sau mai multe
cuvinte si are ca scop aducerea la cunostinta publicului a unet
denumiri. a unei informatii ori a unui mesaj."

5. Deoarece in art.2 sunt prezentate elementele definitorii ale
unui text utilitar. consideram ca reluarea unora dintre acestea in
cuprinsul art.3 nu s¢ justifica. motiv pentru care propuncm eliminarea
din art.3 a expresiei "aflate la vedere in locuri publice sau difuzate
prin mass-media”.
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Sugeram totodata initiatorului sa analizeze daca norma potrivit
cireia dimensiunile literelor in limba romana trebuie sa aiba cel putin
1/4 din dimensiunea celor din limba strdind (originale) este
satisficatoare. avand in vedere cd un text original avand. spre
exemplu. litere de 2 mm conduce la un text in romaneste de 0.5 mm.
ceea ce este aproape ilizibil.

6. Avand in vedere cd pentru textele vorbite. prin art.1 din
proiect se impune obligativitatea difuzarii acestora mai intai in limba
romand si apoi in limba straina. consideram ca prima teza a art.4 este
inutila. deoarece repeta aceeasi norma.

Sugeram de aceea ca art.4 sa aiba in vedere numai regulile cu
privire la ritmul. volumul si intonatia rostirii textelor, atat in limba
romana. cét si in limba straina. Pentru aceste considerente. propunem
urmatoarea redactare pentru art.4:

<Art.4. In cazul textelor vorbite prevazute la art.1. ritmul,
volumul si intonatia rostirii textelor trebuie sa fie identice att pentru
varianta in limba romana. cét si pentru variantele in limbile straine”.

7. La art.5. pentru a evidentia obligatia persoanelor fizice §i
juridice ca intr-un termen de 3 luni de la intrarea in vigoare a legii sa
indeplineasca conditiile impuse prin prezenta lege. consideram ca se
impune inlocuirea cuvantului “beneficiazd” cu expresia “‘sunt
obligate”, norma cédpatand astfel un caracter imperativ.

Din considerente de tehnica legislativa, expresia “de la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei”, urmeaza a fi inlocuitd
cu sintagma “de la data intrarii in vigoare a prezentei legi”.

Avand in vedere cele de mai sus, propuncm urmatoarea
redactare pentru art.5:

«Art 5 in termen de 3 luni de la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, persoancle fizice si juridice care au pus in circulatie
texte cu caracter utilitar intr-o limbd stréind, sunt obligate s ia
masurile necesare pentru indeplinirea conditiilor stabilite prin
prezenta lege”.

8. in ceea ce priveste alin.(2) al art.6, apreciem cd acesta este
inutil, deoarece in materie contraventionald, neintrarea in legalitate
dupd constatarea contraventiei §i aplicarea sanctiunii, permite
constatarea din nou a contraventiei respective ¢i, pe cale de
consecintd, sanctionarea acesteia.



Consideram insa ca pentru apiicarea corecta a normel ar fi
ecesard stabilirea unui termen in interiorul caruia contravenientul sa
fie obligat sa intre in legalitate.

0, Deoarece primaria. ca institutie. nu - H0ate constata
contraventii si nici nu poate apiica sanctiuni. propunem reformularea
alin.(1) al art.7. astfel:

"art. 7. (1) Constatarea contraventiilor si aplicarea amenzilor
se fac de catre primar sau de persoanele anume imputernicite de acesta.
pentru contraventiile savarsite pe raza respectivel unitati administrativ-
teritoriale”.

10. In legatura cu alin(2) al art.7. consideram cd ¢l cuprinde o
norma de sine statitoare care. potrivit regulilor de tehnica legislativa.
irebuie sa constituie un articol distinct. Propunem urmatoarea
redactare pentru acesta:

"Art.8. Contraventiilor prevazute dc prezenta lege le sunt
aplicabile prevederile Legii nr.32/1968 privind stabilirea sl
sanctionarea contraventiilor.”
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